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;T}f_', } “f Il crescente numewo d1 procedure d1 autorlzza21one alla
“‘?“”'allenazione di terreni d1 uso ClVlCO a scopo di utxllzzazione edi
lizia, e sovente dl vera e proprla lottlzza21one. induce a rivol-

gere partlcolare attenzlone al problema dell® accertamento dell“ef

fettlvo valore del te“renl medesimi. :

In attesa dell'ausplcata riforma leglslatlva nella mate

ria deQ*I usi ClVlCl, 3i palesa necessario che le eventuali alie- o

 nazioni di terreni demaniali, suscettibili di utilizzazione diver

sa da quelle normalmente previste dalla legge 1927, n. 1766, ven-
-'gano autorizzate soltanto awcondizione che il prezzo di vendita

corrisponda al valore venale del bene, nella sua reale entlta te

SRDSR i i
_nendo conto delle eventuall fFavoreve?i prospett1v~ di incremento - g

per urbanlzzaz1one.o valorizzazione turistica, pur deducendo 1la

‘spesa di urbanizzazione ed il coefficiente rischio.

Il criterio del valore venale deve essere adottato, qu*_

= le. in v1a di principio, anche se in singoli casi possano ammetter
si temaeramentl, in relazlone alla 1m3051210ne dl partlcolarl one
ri ¢ all'acqulrente.

Poiche nelle zone di possibile urbanizzazione e valoriz
zazione turistica & particolarmente difficile apprezzare-il valo-
re dei terreni nella sua effettiva entita, la detefﬁinaziéne del

prezzo di alienazione appare operazione estremamente delicata, da = .-
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'poste per i trasfer1ment1 tra vivi e mortis causa.
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compler51 con 1a necessarla cautela.
Pertanto, prima di emettere il parere prescrltto dal- -
1l'art. 39-de1 Regolamento, le SS.LL. dovranno sentire 1'u£f1c1o"{
tecnico erariale, a cui rivolgeranno richiesta particolafeggia— f?
ta di valutazione, prec1sandone il flne, e chiarendo che la va- ;

1uta21one davra essere fatta ai sen91 della presente C1rcolare.

ficiente rischio) e del valori attrlbultl a terrenl contlgui o'?".f"'“i

| deﬁléﬂagnaL_Qa-par:e_dell Ufficio del Reglstro ai £1n1 delle 1mf5'“¢'

___——-——_"—_‘—-—-_._,______.

v Con l'occa51one si segnala che i1 parere dell'Uff1C1o e

Tecnlco Erarlale non ‘dovra essere omesso neppure per la determl

nazione del valore venale ai fini delle assegnazioni e delle le éi

glttlmaZlOﬂl pur con 1 temperamentl dl cul agli artlcoll 10 e
——e
20 della legge 1927, n.‘1766 e

In ogn1 caso, anche quando 11 valore venale debba esi/,

/ysere decurtato per la presenza di Ffattori di qualsias; genere./r_

il punto di partenza dovra essere quello dell'accertamento del-
1'Ufficio Tecnico Erariale. :
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