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CORTE DI CASSAZIONE
- U - 36 Iaglio 1955, o, 9598

Foes, Bunagp Bsr Pere; PO, Parvsnr {eonct, eonf.y
o Comune «l ‘%;wr}emg& favvdi Angeloni e Grifoni; o Tuceivardi {avv, Curis).

{(/anfﬂr;;m Am} Homea 5 fzm:?{‘ 1837)

— mﬁm %efuszm di peses & usg s:izsriw df pesea —— Differenze
Cﬁmwﬁmm :

Pesea ~ Use civieo e divitle esclusive &1 pesea ~ Confiiity —— Riconosei-
menty del diritic esclusivo -~ Prevalenza delfuse civieg — Aeceria-
menin v Competenza.

Usi elvig] o E&qmdazmne — Obblige di denunyin — & guali usi s mf&«

ises, f:-

eiviel wo In gexzsm — s:‘amme deilialla Meridionale Demanie
universales, '

ﬁithf: da ?mtatra a«rswnmx?nmeio diversa dei dirittt @i wal siviei g1 neass

Aieltl eelusivi 9 pesen, deve ritentrs che ! Fart, 19 2t reg, 28 j’ebixmm
2, attorehe dopo aver ribudits lo ginrisdivionc del Comntissario sulte

1{:?‘;’@*6 ailf’esistonze od cstensione degli usi civici @i peser, fo anive
inindgtorinli 4F eud ugli arit. 16 ¢ 22 L w348 del 1921 o del

7 ol 28 ottolire 1532 s, IGYF {sostitnits dagli orfl. 26 ¢ 3% .4, 5. 1844 det

hmm & Wapportare una restrivione elle sfere delle comprionra iy

del Commissario, guald dodincate dallort. 29 7 . ITEE dek 1837,

T riconosebmen.

fesa @rim 28 if('}‘f* e?zzc,'w:;wmil} in guestione por incidens i1

esctusivi pretesi dal privato; o venends

*‘i“f{ti‘?i“? pmpwd amentl, 9L Commiszario, cssendo {npe atile anche
'ﬁmmzm‘,{m;%c puska arrogarsi Iv aliribgzions emminiztraiive det
o invadere 1o sfora delln competonza

deilsgrienltura o forest e,
delle gegus pubbliche, 2t da gindicers

wrfgm::z{p del Tribupale esmerwr
g5l legittimi (1)

possibile corgizicnza fra (i’??"’fd} o3elugipn '?z ;fm’m o diritty

w0 di pesen vecorre riguardore di volte in roife s Pegtongions dof-

0 oining ig fele dg asordire 4i por ao sunri possibile qom:)mz:m dol Lons
¢ gravale, o dez lagoiarne invese usn mergine per il pedimenta alirut,
auie, Twiéfs “potesi- i wn conflitln tra i due divitfi, di fronte alluse o e,
o origlni x'*@z*om impresor 1E8ihite, e iizaezenabz?e 0& comungne emfzmaé)[lg

:’&mnms ® wodore §F diritie esel wsivo di pesca [ cui viconsaei maewts, el

éf L pesea of e,
- a::msm i p@&,m ¥, in g{,w J; ,m.u 241,
24 aprite 1954 o 1248: B luglic 1953 imﬁ 16 maran

aggic 1835 n 1754

imw f}(f e, demani di usi eiviel
. f"* #enere § beni elviel nel possesse attuale def Comuni 5.0:10 definitd neli s
in iﬁ»‘}‘iﬁiimﬂ%g domant commuall, espressione ritenuta inesatta da aleung g;i%gmh-
Uelsty, che pdoperats dalle stesso iegislatore, sta zih ad ingle

S st sy s s




sencessione amminisireiis, fa sulol & dirifttd det fersi), po

wel deavely di viconorctmento d; wn dirifio estluxivey @i peseq g Favise
Demune won jpud riconesecrys axtacolo preclusivg r,v?é‘:;:?("f?xwmzéﬁf-(),

sa A0l Lewaaiasario, dog diriite @i usa civice o Farore delln nopels-

werifiivendng, nell ipolest, revoca @i oun utie Gmminisfretive o

polers o prurle dol Comminsario, wa soin disapplicazione

e miiatrative pongentita allantority gindiziarig erdinarie o gpe-

viguardo dope tggiungorsi che, puiché it riconaasimentn del diritie

SEpLne nceessariamente wn procedonte posstass 4L tale dirilio,

; falta o favere df un Comane, non 3010 won pus infendersi fatio

& un sogpciln diverse dolig popolazione che ne costituizce in comunild, me

e dinlendorsl fotto del Comune quale rappresentonte delin comunite sfesso,
tangi dal conirapporsi, baie rieonascimondo, ol diritto 41 uso ot

el

rafforaere tale divi

fag precsist

i
1 4

[otia osisiensa ¢ ;

deilart. 3 della 1. ». IIG6 deyp 18927 ub fing delle lorn Houidazione, &
veamonte agli usi grevali su lerre di priveti, laddove non frove
¢ eonecpibile per gii usi su teree che, appartenends i demg-
noefetti propri della stessg collettipiis

@ comynele, signg
vestando ner caxi In dichigrazions puramoente Facoltativg, 5 ol

I

essendn lo popslazione stosse titolere delluso. reste eschuse Ig

& A4 wne Hgwidaszione degli usi medianic compenso (art. 5 ¢ § eit,

» Boteade trovar Muogs unicamente jo scioglimento delle comunione me-

e 1 riparta e Uosseqnarione delle singole quote oi vari utenti {art. 13};

I diritty a detio sciaglinienie non. puG inconirare, per sua nafura, Umits

fempo @ soggioecre o decadenza, Tuttavie, gncorché iratiisi di ugi giviei

orve mon di demanio wniversale o comunale; non gempre alle osservancza

el ebbign Al dichiurgrione @ collegain la sunsione di decadenza, golo ai-

fovw pottnds quostn frovar Iuogo (come ricavesi dul covrdinamentn del primo

% smenln posg deilart, 3 fegge city quando trattisi di usi non in esereivio (8).

Fasendo i Comune, nell'fiolia meritionale, soric come enfe gutarchico

2ol pon I domingzione francese, tutti § beni che Agurang ad ezso apparie-

. sone de presymere come di appurtenenza, in realid, delle universitas
fen, v ocind di demonic uriversale (4.

(Omiseis). Farro. — Con atte 28 huglic 1938 Gerards Tuccinard: ¢ Leone
axions, naturall @F Sperlonga, promessers un gindizio avanti i1 commissario
Dy 2 usi civiel del Lazio, contro il Comune i Sperlonga, perchd fosse rice-

regime della indisponibiliti. prepric dei beni
! thieg i spreseritiibilita), alla tutela fsia pure atfraverso
Uospecially mniming B e divetta feon ordinanze; dei benj stessi.

anche e ung el nostrl pin acwtl gluspubblicissi 3. 8.
rvato che iz depominazione demani eomunali riferita a
¢ glustificata oggl dal fatto che I'usc i essi — a diffe-
. ico su terre private -— ha una struattura del rutto analoga
2 quella deli'uso comune syl beni demaniali.
: Tale strutiura infatel da un canto si copcreta nellinteresse ecivieo della




di use civieo db pesea, sin Per use
tndustriale, sai Inghi del demanio asnvingle ¢ Lango s
tive « Fosselle » 3 diritto che it Comane seeonde guan.
srppevans, aveva arbiivavinmente Hmitato ajln sols PesCH con In

oot oo, 1 Goaveva coneesso Poso di peses ’d asy indosirinie

A,

el ghatdisie il isianti cifamarone ad intervenive anche i1 Ministers
43 1 due Inghi erano sinti iseries net-
e wgie pubbliche. Sia i1 Ministero ehe i1 Comune resisteitero ai.
¢ f1 Minksteru eveept i difetto di giurisdizione del Commiseario per gl
rieblomandost alPuopo agli artt. 26 e 27 del TI. & ottobre 1831

e depel sulls peses, ehe attribuivane al Ministere deli'Agricolturg

manic dello Htato, snecessivamente essenpdoghl sfato com 1

sechie 1 due laghi gppar

]

HE - del Ministora delAgricoltura e Foreste riconoscinte it divitto
shve @ peses gul loghi predettl, ecoept che dal moments che controe tale
HEANTE oY done era stoin proposta, ogni guestione sulesistenen
»oelvieo 41 pesca restava preclusa. Oltre a ¢id ecoepd alires: il
I ghurisdizione dgp Commissariate, in quants la gomanda allrice avreb-
aosnne dive, Investito Ustro ammintstrative del Comune, con cui era stalo
neesso Puss 4 pesca ol Mignani, mirands ad ottenere la revoea; e dedusse
nolive & fn fuit] §oeosi I decadenza dal diritto di uso civico, In bage al-
rioSodelln legge 16 giugne 1927 n. 1766. per la mancata denuncia nel termine
Sl
Dumarte nl merito, dedusse infine che gli uwsi eiviel a favore della popola-
ne disvevang rivestire sempre carattere unicamente eésevziale, ¢ non anche

Toby septenza 5 novembre 1538 i1 Commissario per gli usi civiel rigettd
2 e seceviont pregiadiziali o preliminari, e riconesciuta in meriio Pesisten-
fiz Wi eivien d pesca a favere della popolazione del tuogo, BOSpRse
wxnl decisione per quants concerneva la natura, se esgenziale od

itile, A7 tale diritto, disponendo al rignarde una ulteriore istruttoria,
Lot prosiegnoe 43 gindizio, intervenne a sostegno della domandsa de] Tucci-
vl el Pragione anche la Soc. Coop. Pescatori di Sperlongs, mentre £y
dinats Vintervento in causa, inssn fudicis, anche del Ministero delle Finanze.

.

_ tepservaztone delly destinazione, dall’altro nel diritto pubblico del cittading
& un g eonforme sila destinazione. Considerare percid guesti heni, eome
Qunleany vorrebbe, e enue appare anche in gualche disegno’ i legge, come
beni a3 proprield dellente, gravati da usi eiviei della pepolazions, & grave
i Pente (Comune, Ass cinzione, ece possessore non hn un diritte i
roprieth, ma deve detenerli solo al fine della destinazione civiea.

won pub confondersi con gli usi civiei intesi, nel loro significato

v o, eome una ntilith deferminata da frarre dal fonde (pascolo,
£gnaticn, 3o Originariamente 1a gran maggloranza dei beni eivici (o do-




el GFiuviics

56, ‘o segnitc delln’ prova’ testimoninle
domands  aitvice, ‘wza(smi}% m Qﬁ“sf“*x

solo ey

= @s‘;ez;‘ém §’zz§m vhe cmxtm i’aitr*s pr{muizeid €1;a‘3xe2§f$ i!{formmzz, 2 nel

gol relative procedimento il Pragione rinuncid gl aiti del gindizig,

udly preclh Io o controversin Hmitpin ned riguardd delle allve parih Con

cuvn B aprile ijm Ia Corte di Appelle di Boma, sezlone specinle ust elivie,

contmntelr del Ministero del LILPP. e del Ministero delle Finanze, rigettd
‘mw& confermsndoe appiene le pronuncie del Commissarie.

s gt 3 oricorse per Cassazione del Comusne di Sperlonga, it guale ha

§a to vingue AT 4 4l annullamento, Resiste con *-tmt*%)rimz‘sa il Tnecinardi,

i ;{;mmtim Fogentorl ¢ Sperlonga non st ¢ costituita. Part-

Gy ehstiteiti né 1 Ministere del LI ii*}?., né it Alinistero ﬁ,ia%‘ie:

soryente che i1 resistente hanno presentafo inolire memoria,

EZ ricerfm pon ha fondamenta, . i
nrims BEEND, CON cul si ripropone Veccesione i difeite 41 gluri-
Lppnmissario per gli usi civiel, gid sollevata In prime grado dal
? CLLPPL sub riflesso ohe ner il arit, 26 ¢ 27 del T.UL 8 ‘siéairzgre‘
S smeita esclusivamente al Ministero {ieii’;&gﬁrimiima o Forestp di
%“*Wé@w sulles domande di viwnmwrwm di dirittd esclusivi 8§ pesca, non
20 a \ezmm Ijmie hs mmc: gl Iﬁﬂﬁi} az*

ﬁmam& éi %“:ﬁ'xgnam}} come ew@z}?niweﬁte dwer,a sia 1:1 natars det émf{z'
vleiel  pesen e del dirki esclusivi 4 pesea, i quall non possone assclutamente
anfonderst tra loro, & come Yart. 10 del Regolamento 28 febbraio 1528 n. 332,
orehd, dope aver ribadito la giurisdizione del Gomm;&%rw sulle questioni
tive ailn esistenua ed estensione degll usi eciviel 41 pesca. fn calve le atiri-
ient asinizteriall in tema 1 Qirittl esclusivi &1 pesce 01 cuf ‘aghi artt. 16 e 22
.24 marezo 3921 1. 312 e dell’art. 33 del regolamento 29 ottobre 1922 n. 1847,
jﬂ ora dag :1 artt. 26 ¢ 2? del tu. sulla pesca dell’S ottobre 1931 n. 1804,

fi ~§1$mmaﬁﬁ,‘ guale delineate dallart. 28 della legge del 1927 n. 1766, ha in-
eso polo eﬁtm’% ehe ?ezwndo in f;we&,tiene pe- i;em’aw 78, %E ri(‘f‘ﬁﬁ%imtﬁtﬁ‘ 1a m«

iviei ¢ dominii coliettivi, ¢ proprieths collettive, pﬁﬁeei{}anze comuna
,oweed pra destinata slle esercizio @1 usi civiel. Ma gid nel secoli p'wsats,
ﬁiwam enst in cund § beni c;virg venivano erefti — come si dicevn —
mmm e ;m {H es5si zexz o ri@mta tamp&:rrmeamente Tesercizio

aeciaw éeﬂa ahieﬁa),




Gerisprudensy civile

periore delle neque pubbliche, 81 da gludiears anche sa Interess

# ol he finite per convenire Io stesso vicorrente, § 'cg%za%e wella sun me.
i dWfenddve nonebhd netli discussione orale ha dichlarate infalz @i pap
terso mezzo, {1 ogi észzme

eporre, ravvisando nel de.

sleve oolla censurg, S(fﬂ{):}(‘hé pol con i}
o P coordinais espusizione giova gqui ant
st del diritte eselusivo i pesen a favors 48 880 Jomune

avoly preciusty al¥accertamento det diritto di use civieo g Iavore delly

. wone, epso vlene I orealth a ricadere proprip in queils confusione fra g
t, eni 51 & fatfo cénne innanzi, Fraintendends i1 penslore e8pressy
HO, nells sentenza dlanzi ricordatas in ordine allg netta distinzione
& lo attribuzioni gmugl

&
shrisdizione del Commissaric per gl usi eiviel,
fre del Ministero dellagricoltara o foreste, in tema Al diritt] esclusivs
Hieorrenie & tratte a sostencre che dal momento che if decretn
sehnente del diritto esclusivo di pesea a favore del Comune non
mpngante 40 aleano degli utenti del diritto civien, s sarebbe verifi-
ennlorcens da parte & costors gl riconoscimento predetto; na savebbe
pussibiie womenge alla Corte ¢ appells pronunciare sullesistenzy deg
F i oxenza com ¢id revocare Yatto amministrative 4 ricone-
tte esclugivo, Donde 1 prefesa viplazione degli artt, 2 e 4 -
020 maree 1965 B 2248 all B su ‘costenzioss amministrative,
< basin enunciave ta censura, per scorgere In serle di errorg ds

* domibnnia, k
el & rilevate da questa B.0. o sezione semplice in altre reventis.
Provumelnto dell’8 mageio 1938 n. 1515 (Comune di Candis Cangvess o
el e gited), i problema ansitutto cirea la nossibilith o pon a ung eoesi.
tes del dvingg i ust civice di pesen con i Giritti esclusivi di pesea Ta
1 deuning assoluti ed apriorisiiel, secorrends riguardare di volta in volta
tensione dell'use. civico sia tale da assorbire 4i per & ed esgurive ogni
Bl goilmenio de} bene, che ne & gravato, o da lasciarne invece un margine
Bodimento alfren’ In secondo ego ‘& romunque, ancorché fosse dato
e Plmpossibitita a3 tale coesisienza, «ig porterebbe non giy g negare
e del dritte g uso eivico 2 favere defla popolazione, guants hensi
Bmits  del decreto & riconoseimento del diritto eselusivo. Non pug
¢ hemenfiearst che § dirity @ uso elvieo sono di per sé inalienabili ed
erittiy nE POSSONG —— g meno che non Intervenga la lore tguida-
. alin gunle & zotiraggone peralirn degli usi civiel di pesen fart, 10,
% RI% 28 febbraty 1928 0./332) — éssere caducati o estingl o comBnge

«

“ome 8i 2 gin detto, normalmente § beng della popolazione erano goduti

Pesoreizio degli pasl civiel, 1ma .50 I collettivith, padrona de} bene, i
ond altro gudimento, non pereiy @1 predio DOn restuva bene eol.
vivieo {le due espressioni si equivalevanc e si equivalgonn). Tale
per 4 beni delle asgociazionl agraris o c¥pressamente previsty neljn
1877 A{are. 25, 26 e rd, 1928 art, 583, .. :
Dol le categorle dei bent ai 850 civies, su cui gii usi, per cost dire,
Y, 81 sono di gran lunga ingrandite. ‘

Besta  vremessa & evidente Vesatleszza delia sentenza ‘della - Cas:




7

‘Riz&istgz gliridics wmbro-obrizecse

venendo essl in’ confiitte con il diritto esclusive ai fesis
ﬁ{ 2t private, di frontd ad casi, che Banno arigiim;remtgfa? » guesPuli
4 destimato a cedere, tants pin che it riconaseimente del diritts
ciosire, &i pari df tutte le concessioni sunainistrative, lascis in futtd § cas
Ivi b oalristd det ferzi. 11 che mostrs pol chiaramente Perrore in cul incorre
ricurzente allorch? mel riconoscimenio di tale prevalenza & fratto s BCOYgere
na reves §?€é§§’aiﬁ} anministrative ed wno sconfinamento i poteri 44 parte
Commimarfo & della Corte & Appelle, laddove in guestione viene se mai
Iz dsapplicazione deil'atto apuwinistrativo che rleffra ne! poteri del-
slorlid gindizieris, ordinaria o speciale, a asensi dell’sst, 5 delln legee sul
tenﬁ&w“_xmmiﬂstmﬁm. : ‘
Indipendentemente d'altra ‘parte da tall rilievi, che attengono ad un
tto gemerale, non va tacluto, sotte Il'aspetfo particolare, come fu pari-
ﬁﬁmim nalla detts pronuncla dells maggio 1888 n 1515, che in
1 rleohoscimento del divitte eselusive presuppone -mecessarinmente an
nte pissesso 4 tale diritbs, oo esso sia fatto & favere di Comuns,
torsl intendere fatto ad wun oggetto diverso dalla popolazicne che ne
e ia vowunith, deve Intendesi ovviamenie fatte al Comuue qunle
ite defla comunith degli utent! ed in rappresenfanza. della comnnith stessg,
ongd dal contrapporsi tale riconoscimento al diritte i nso civies deliy
polazione, esmo, consacrande nna nreesistente situazions df fatte, verrebhs
& rafforzare fale diritto, facendolo assurgere snche a divitte ¢ Tasive.
80 infondsta s vileva la vemsvra, di cul al 20 miezmy, con iz guale s
sle lo sentenze Lmpugpata softe & profile. essenziale della violazions del
4 della Yegge n, 1766 del 16 glugao 1927 ¢ degli artt. 1 e 2 del Begola-
. approvate on BRI, 28 foblraic 1928 n. 332, per zipn avere, 41 {rents
omessa denuncin dell’use civico di pesca nel termine jvi fssato, Mitérmte
inte 1 diritto velative. Come esatfamente rilerd la sentenza impugnata,
‘emandosi alln costanie giurlsprudenza ¢ questa 8.0, {zent. n. 1427 det
Lrile Eyﬁ?z“ Muanza o Comune di Carignane, gia citats innanyd, e n. 31248
4 areiie 1954, Obblircher . Co
B 407 del L6

Vobblige della dickiarazione ¢ denuncis

28 degli i, dmpogto dall’srt, 8 (féé%ﬁyiﬁ?;’g»;% predeits al
1 della fore lenidazione, & Hmitato unicamente aglt wsi gravanti s terre
Dprivatd, pasia precisamente @i ferzi, laddove non troea applivazions, nd &
copibiie: mer gl usl su ferre, che, appartensnde a) demanio undversale o

Somunsle sinhe §u elfett! propeie Selld steszi collettivith deg¥ utendt, vestande "

Sone; purehd ron sl eonsider! Vathualith dellesercizio degll usi come ele
quaiificazione & demanisiiea,

cives la pon contrapponibilith di demaniaiith ¢ patrbmonialiy, &

2 fa declsio s delin Suprema Corts nel sonso che i'benl df Comund fmz

B Bolo. BeltTi dn meridionale la Huitazione contenuta. In sentenza non &
Ceetiabile) a1 p esnmono- provenire dalle comunith eui § ¢ mund gone sao-
iati e percls vhnno. aualificati . civiel. In proposite il problems 2 melts -
'~ Bumolion . i gusl ehe non  gembri: i ‘nostri Comupi hanno neguistate
e targt pos persepalith gluridies conirapposta s quelly del eltindini,




yer enid a a&ismmums g}umvneme faseltative {art }3 mvg. 28 febpraio. wzf
1. 33»’;; Fanendo Ia {:éﬂ?&rim delle terve o r;gore gut BOH dell’Bnte (Comune,
penciene o pesocdszione agraria), In cui la popelazione & raggruppats = che
nd ém in rappresentanza, yusnto della popolazione medesimp, che & iolare “m
At use elvics, rests eviGentementie eselagn 1o possibilith stessa &1 unn
:igﬁiéazézﬁ'}% : ,*mékmedi&uze compenso, quale previstn dogll artt. B e §
slin citetn Jegge del 1827, potendo irevar lvoge unicamente lo seloglimenie
oo L,Jf%mi}ie it riporto e Vassegnazione delle singole guote o
deilart. 13 della legge wmedesima; ed i1 dirifto a tule
4, per paturs sun, ineonirare limitl di' tempo o soggiacere
t}i}{‘é‘»@?ﬂ}ﬁ» -
Aoparte oid, non va d'aliva parte dimenticato che, ancorchd ftratiasi &
sioeivied sn mzre non di demanio universale o mmzmme, won sempre slla
o Webblige della dichisrazione & collegata ls sanzione 4 deca
ol gilors potendo questa trovar luogo, coine & duto rilevare dul
Ynamenio del primo e del secondo comma delPari. 2 delln legge n. 17068,
rattast di wsi non in esercizio. Ond'd che viene, di fronte a €id, a
chiapsl 4 o .mmm alteriore censurg, eontemﬁa parimenti nel terzo mier-
, getin, seite i oprofilo di omeszo esame di punto declsive, g conbestars
fue lpghl nelln specie appartenessero al demanio comuunie, prospelian
benl puramente patrimoniali. Ls censura, oltre sd essere lrrile-

1:9. se {1 regime del beni & (ifi‘mﬁi;i{) civieo presents delle ana-
H i:&z;i demaniall veri- e propri, intesi In senso teenies, non & possibile
nloaderll tuttavia won guesti ultimi, L'accezione ¢demanic civico s esprime.
B realtl: un copeetto ben diverse da guelln di ¢ demanioc pubblicsy non che
e dntesn nel sense, 4 cud all'art. 822 ce. essa mon altro sta a sigoifienre
he sui bend, ohe ne fanne parte, siano essi dells comunitd degli associati o
ane gucie A privatl, grava un use civics a favore della popoluzicne, distin-
uendost. pol, a secondo Iune o Unltrs eagoe, il demanio siesso in demanio
niversale o comunale, ovvere in demanio feudale, senza che sia pertanto
onsibile contrapporre, come fa i} ricorremte, i beni 4i demanio civico ai beni
trimontall, ‘
i nela specle, che I due laghi 4 cui s parla siano soggeiti ad usi
dvicl, & in realtd fuori discussione, non venendo ¢fd contestato nemmeno dal
mute, in enl conlestazione riflette solo Iz natura, se essenziale, ¢ wutile,
iial usls nd & possibile conseguentemente contestare che essi facelano parte

demanio eivice comunsl e, & iacere poi che, essendo. nell’italia meridionaie .

i Oomine vome Fnte sutarchics, sorto solo con la déminazione francese, txzm

 Bomo - migtd ea'smi&em{i per secoli Universitas civium cul 1 bent « apparte-
mm sppunio come beni civiel e promiseni, & percid che ;w»m (h fronte
e comunale, lo si debba presumere nemndo Iz sua normnde e con-
s Provenienza, ¢ fino a4 prova conbraria come un bene originario e civie,
SReinte «iob dal vegime ghuridico propric dell epoest in cul si consolidd
:ﬁﬁiﬁuwﬁwam del bene alla Universith dei cittadini.
_ Bon osiopnp perd escludere la esistenza def beni patrimoniall non eiviel
A en,  § 2}%& M{;msigi g&szeﬁermem? alf’eversione} anche se in tema 4i




uriiversitag mwu,m ¢ clod di demanio {zm’m
dzz diguttendere sonoe infine le censure di gul ol gquario
mim i ma“‘} di omessa, »-wzﬁ"xér ~ontradditiovia
tendono a far rivaluiars f a pede, 8}
wrp lepittinmits, 13 di merito delln Corte supello, cirea i rite-
; enpattors utile, & non sw}a essenziale, degii us i onesen in guestiope,
In sessun errer, wd In procedends, nd in judivande, incorse o sentenza lmpu-
enwty, ln gunle & glustificare 1L propric convineimento Gsger v ohe non solo
Piptyrpretazione della dosnmentazione esibita in aito, fra cul guella delio
e Comupne ora ricorrente, dimosirava, senza possibilith di equivoel, la
enza 43 un givitto civies utile di pesen a favove delia popoinzione di
ongs e che tale esistenza {rovava alives) conforte nelle varie depo-
tmoniall raceelfe. Ad nfielave tnle gin wdizio invano sl oppone dal
contraddizione in oui sarebbe caduta iz Corte 41 meriteo, am-
un Into Pesercizic @1 un uso civieo utile di pesca e viconoscendo
ate che pel 1828, onde porre ripars &l bilapelo deficitario det Co-
iy w“’imsm Vintepdente 4i Terra di Lavero ebbe a ric hiedere al

due laghi @ terzi. Non solo in Haen meperale pon esisie,

3 iuc; dentalmente vilevnto a propoesito del Ge mezzo, alenng con-

i ‘xﬁummw assolute tra 3 due faith, ma tanio meno e«z,tp nel ecaso partt-

sptave, avende alluopo la Corte §3 merito messo in chinro come alln richiesta

Aol Tntendente i1 Comune cered i yesistere e che 1 prassi prima dellafiitte
LETA emmnnaue ignota prima del 1828,

' fssenzinle ¢ decisive & che fino a tale epoca gl abitanti del iuoge oh-

bers sempre ad esercitare, come riconobbe lz Corte &b merito. Puso civico

st 2,

@ peses mediante {utti gi ardigni aliora conoseintly quali che fossero e
wheende pesteriori, esse mal avrebbers potute distruggere o comungue mMeno-
mare n patora deb divitte preesistente di uso eivieo della popolazione,

I} yicorso va pertante rigeitato. (Omissis)

[ ———,

beni civici debba (gl contrarvic che per la demanialith statale
snaiith civiea pinttostn che in patrimoniale; 1 septenza
e psen anche se in qualche espresgione non & wprecisi, ;
sengo che i1 possesso attuale df un hene come patrimoniaie s cie
di eselndere che essp sia civice, anzi non fa “‘uiere ia generlea presunzione
5+ 1 heni dei Comuni siano civiei ove noi si provi

~he esso era un bene
wriginario del Comune.

G. C.




